"Om man tanker sig en skala dér ena andpunkten utgdrs
av det underhéllande och den andra andpunkten av det
viktiga, borde det sté bortom allt tvivel att demokratins
och politikens sfar hor det viktiga snarare an det under-

hallande till.”

Istallet for brod och skadespel

EDAN TIDERNAS BEGYNNELSE har
S makthavare vetat att bréd och skide-

spel 4r en ofta fungerande metod for
att dstadkomma lugn och ordning bland
medborgarna. Brodet ska gora minniskor
mitta och minska risken for missnoje och
revolt. Skadespelet ska avleda ménniskors
uppmirksambhet fran det politiska och fran
det samhalleligt viktiga.

P4 samma sitt fungerar det i stort sett
idag — oavsett om det dr en medveten stra-
tegi eller inte att genom brod och skddespel
avleda manniskors uppmirksamhet frén det
viktiga.

Det finns ndmligen en visensskillnad och
en inneboende motsatsstillning mellan vad
som dr viktigt och vad som 4r underhal-
lande. Vad som &r underhéllande ér ytterst
en fraga om subjektiv upplevelse, ofta i ett
begransat hiar och nu. Det finns inga objek-
tiva skalor som gér att tillimpa for att avgora
vad som ir underhallande. En konsekvens
av detta dr att vad som &r underhéllande
djupast sett dr en friga som hér ménnis-
kors privata sfirer och deras kinslor till.
Annorlunda férhéller det sig med det som
ar viktigt. Det viktiga handlar om ndgonting
storre, ndgonting mer dn endast det privata.
Det viktiga handlar om de liv vi lever i sam-
spel med varandra och i det vi brukar kalla
samhillet. Det viktiga handlar om det som
beror oss alla i egenskap av minniskor och
samhéllsmedborgare — oavsett om vi inser
att det dr viktigt eller inte. Med andra ord
finns det i ndgon mening objektiva kriterier
for vad som dr viktigt och f6r vad som inte
ar det.

Om man tinker sig en skala dir ena
andpunkten utgors av det underhéllande
och den andra dndpunkten av det viktiga,
borde det std bortom allt tvivel att demo-

kratins och politikens sfir hor det viktiga
snarare 4n det underhéllande till. Ddrmed
inte sagt att allt viktigt dr trakigt eller att allt
underhéllande ar oviktigt, men att det finns
en spanning mellan dessa bada dndpunkter.
Och att det finns ett val att gora mellan vad
som ska prioriteras.

Inom sévil politiken som inom medierna
tycks allt fler nufortiden vilja det underhdl-
lande framf6r det viktiga. Ytan blir viktigare
dn djupet och det kortsiktiga framfér det
langsiktiga. Politiker lir sig att uttrycka sig
slagkraftigt och att konflikter 4r sidant som
nistan alltid vicker uppmirksamhet. P
samma sétt anstringer sig medierna for att
deras politiska bevakning inte ska upplevas
som trékig. Valprogram som ”Valbar” och
”Flisk” liksom inslag i partiledarutfragning-
arna som hypotetiska dilemman, kortfragor
och hemliga utfrigare dr bara nigra tydliga
tecken pé detta.

Fran mediernas sida forsvarar man sig
dock. Deras ambition &r, sdger de, att nd ut
till manga, inte minst till unga och politiskt
mindre intresserade. Ska man nds dessa, s&
gar argumentet, méste man forsoka att
locka ménniskor med nya och underhdl-
lande grepp. Annars byter de kanal med ett
enkelt tryck pd fjarrkontrollen.

Strategin tycks sdlunda vara att férsoka
framstilla politiken som underhallande, och
dédrigenom att 6ka ménniskors politiska
intresse. Det dr dock en strategi som dr
domd att misslyckas. Mojligen kan man 6ka
tittar-, lyssnar- eller lisarsiffrorna, men det
borde inte vara ett sjdlvindamal (dtminstone
inte for public service-medier). I slutindan
handlar den avgérande fragan namligen inte
om hur ménga minniskor man ndr. Den
handlar om vad man nér méanniskor med.
Det giller inte bara medierna — det giller

ocksd politiker, informatorer eller andra
med ambitionen att nd ut till manga.

Viljer man strategin att erbjuda brod och
underhallning kan man mojligen nd manga,
men priset som betalas dr att man bdde
reducerar budskapens innehéll och min-
niskor till dskddare utan krav pa aktivitet
eller ansvar. Man fordjupar klyftan mellan
avsandare och mottagare, mellan dem som
engagerar sig i samhillet och dem som inte
gor det. Man sinder det outtalade budskapet
att politik och samhallsfragor ar en angeld-
genhet for de redan engagerade.

Omambitionen verkligen dratt dstadkomma
forandring, ett 6kat medborgerligt engagemang
eller ett okat politiskt intresse, géller det darfor
att inte falla i fillan genom att prioritera det
underhéllande framf6r det viktiga.

De segrar den strategin kan leda till 4r i
bista fall endast kortsiktiga. I virsta fall r de
aven direkt kontraproduktiva, for i lingden
kommer vare sig politiken, journalistiken
eller demokratin att vara vital om det inte
finns ett dkta intresse fér och engagemang
i dven det som ligger bortom den privata
sfaren. Istillet for att framstilla politik och
samhillsfrdgor som underhéllande, borde
man darfor ldra sig att framstilla politik
och samhillsfragor som viktiga. Forst nir
ménniskor kdnner att ett budskap dr vik-
tigt, kommer de att uppmirksamma inte
bara ytan, utan ocksd innehéllet. Forst nir
minniskor kdnner att en fraga ar viktig,
kommer deras intresse och i forlingningen
ocksd deras engagemang att vakna.

Forst ndr ménniskor kidnner att ett bud-
skap dr viktigt, kommer de att inse att ocksa
de sjilva har ett ansvar for ndgonting mer
an det privata.

JESPER STROMBACK
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